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Suomen Salibandyliitto ry

Padsarjojen kurinpitodelegaation paatoés 54 / 2021-22

Paatospaiva

1.5.2022

Ottelu F-liiga miehet, Classic — Nokian KrP, Lempaala 29.4.2022

Asia Classicin Nico Salon (#20) ja Nokian KrP:n Joona Rantalan (#70, Tupla)
vdlinen kontakti ottelun 3. erdssa, peliajassa 48:14.

Tiivistelma

Tilanteessa Nokian KrP:n Joona Rantala on saanut pallon haltuunsa
omalla maalialueellaan selké keskialuetta kohden ja Iéhtee kuljettamaan
pomppivaa palloa kohti laitaa. Classicin Nico Salo tulee tilanteeseen kes-
kialueen puolelta Rantalan seldn takaa siten, ettei Rantalalla ei ole hinen
pallofokuksestaan ja peliasennostaan johtuen mahdollisuutta néhdé Sa-
loa kuin vasta hetki ennen kontaktia. Molemmat pelaajat juoksevat suo-
raan loivasti leikkaavalla linjalla ennen kontaktia. Kontaktitilanteessa
Salo tekee pienen taklaavan liikkeen olkapddlléén ja osuu Rantalaa pdd-
hdn.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd vaikka molempien pelaajien toiminta on
tilanteessa pelinomaista ja Salon pyrkimyksend on riistdd pallo Ranta-
lalta eikd Salon tarkoituksena olisi taklata Rantalaa péddhdn, on Salo tul-
tuaan Rantalan takaa tehnyt taklausliikkeen, joka osuu Rantalaa pdd-
hdn. Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd pelaaja on vastuussa toiminnas-
taan kentdlld ja tehdessddn tdllaisen taklaavan liikkeen Salo on ottanut
tietoisen riskin siitd, ettd hdn aiheuttaa vakavan vaaratilanteen vastus-
tajalle.

Lieventdvind seikkoina on huomioitu se, ettd Salon toiminta on tilan-
teessa ollut pddisddntdisesti pelinomaista ja héinen tavoitteenaan on ollut
riistdd pallo, jolloin hénelld on ollut tilanteessa pallofokus. Lieventévéiné
seikkana on myds huomioitava se, etté Salon taklaava liike on ollut pieni.
Lieventdviéind seikkana on huomioitu vield se, etté Salon toimintaa on vai-
keuttanut molempien pelaajien suuri tilannenopeus.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Salo on syyllistynyt raakaan rikkomuk-
seen ja mddrdd Salolle yhden ottelun pelikiellon.
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Asian aineisto

Erotuomarien vastine 30.4.2022
“Ajassa 48:14 tuomitsimme Classicin pelaajalle nro 20; Nico Salolle 5 mi-
nuutin rangaistuksen sdédnnén 607 alakohdan 4 mukaan.

Pdddyimme ylléolevaan sééntékohtaan seuraavin perustein:

- Salon toimesta tapahtuu vartalolla (olkapddllé/olkavarrella) tehty kon-
takti, joka osuu Rantalaa pddhdn

- Rantalan pdd on pelinomaisessa asennossa alhaalla

- Salo ei tee taklaavaa liikettéd kohti Rantalaa, eikd kéytd kyyndrpddtédn
"aseena" ts. tee lyontiliikettd

- Mielestéimme Salo ei pyri kohdistamaan kontaktia Rantalan pddhdn,
vaan kumpikin pelagjista toimii pelinomaisella tavalla. Emme tulkinneet
tilannetta siis tahalliseksi, vaan pelinomaiseksi.”

Otteluvalvojan vastine 30.4.2022

“Olen tehnyt pdivimddrdlld 29.4.2022 ottelusta videotutkintapyynnén
seuraa: ‘Ottelun ajassa 48:14 Classicin pelaaja numero 20 (Nico Salo) pe-
laa siten, ettd hédnen kontaktinsa osuu Nokian pelaajan numero ‘Tupla’
(Joona Rantala) pddn alueelle.”

Videotutkintapyynténi peruste oli se, ettd piddn videon perusteella Clas-
sicin pelaajan, numero 20, pelaamista tilanteessa sellaisena, ettd pelaaja
syyllistyy tilanteessa véhintddn vaaralliseen fyysiseen pelaamiseen.”

Classicin vastine 30.4.2022
“Fliigan viidennessd finaalissa Classic — Nokian KrP tapahtunut té6rmdys
ja Classicin vastine tapahtuneeseen.

Kyseisessd tilanteessa tapahtui valitettava térmdys, jossa Classicin Nico
Salo (nro 20) ja Nokian KrP:n Joona Rantala (nro 70/Tupla) kamppailevat
KrP:n maalin edustalla irtopallosta. Liitteend oleva yksityiskohtainen vi-
deo tapahtumankuvauksineen kuvaa tapahtumasarjan loogisesti.

Classic katsoo, ettd Rantala myétdvaikuttaa térmdykseen ja tédmdin liike
Salon juoksulinjalle aiheuttaa térmdyksen. Salo ei tee liikettd Rantalaa
kohti vaan liikkuu tilanteessa suoraan kohti irtopalloa. Salo ei mydskéén
nosta térmdyksessé oikeaa kéttddn vaan fokus on irtopallossa. Salo ei
olisi tavoitellessaan irtopalloa voinut toimia toisin, tiedostettaessa hénen
yritys voittaa irtopallo. Tilanne on dédrimmdéisen nopea ja térmdys tapah-
tuu osin Rantalan matalasta peliasennosta johtuen ja osin Rantalan liik-
keestd Salon juoksulinjalle.
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Tilanteessa ei ole kyse vdkivaltaisesta kontaktista tai tahallisesta rik-
keestd. Kyse on valitettavasta térmdyksestd, johon Rantalan oma toi-
minta myétévaikuttaa.

Rantala kaatuu tilanteen johdosta ja jatkaa pelié tuomitun rangaistuksen
aikana. Erotuomarit Ari Léhteenmdki ja Miikka Ldhdesmdki tuomitsevat
tilanteesta pitkén pohdinnan jélkeen 5 min. rangaistuksen.”

Classic on lisaksi toimittanut kommentoidun videotallenteen.

Nokian KrP:n vastine 30.4.2022

“Tilanne miesten F-liigan 5. finaalissa, ottelun 3. erdssé ajassa 48:14.
KrP:n pelaaja #70 (TUPLA-pelaaja) Joona Rantala on pelitilanteessa maa-
lin edustalla, johon pallo ajautuu hénelle pelattavaksi. Tédssd vaiheessa
Classicin #20 Nico Salo liikkuu kohti KrP:n maalia Rantalan selén puolelta.
Rantala saa pallon haltuunsa, ja ldhtee etenemdidn kohti KrP:n vaihtoai-
tion puoleista laitaa. Samanaikaisesti Salo jatkaa kentén puolivilisté al-
kanutta liikettddn kohti Rantalaa koventaen vauhtiaan. Rantalalla on
katse tilanteessa pallossa, jonka hédn on juuri ottanut maalin edustalta
haltuunsa, kun Salo tulee tilanteeseen Rantalaan nihden kuolleesta kul-
masta ja hakien taklausta Rantalaa kohden pienelld liikkeelld juuri ennen
osumaa, osuen tdtd pddn vasemmalle siten, ettd Rantalan péd retkahtaa
iskusta ja hdn loukkaa itseddn. Rantalalla ei ole tilanteessa Salon tulokul-
man vuoksi mitddn mahdollisuutta néhdd Saloa, ja valmistautua kontak-
tiin tai véistdd sitd. Salolla puolestaan on esteetén nékyvyys tilanteeseen
jo pidemmdltéd etdisyydeltd, aina liikkuessaan KrP:n maalialueen tuntu-
maan saakka, ja tdten myds tietoisuus tilanteeseen tullessa siitd, ettd
Rantala on selkd héneen pdin, eikd Rantala ndin ollen voi olla valmiu-
dessa kontaktiin, tai sen vdistdmiseen. Siitd huolimatta Salo jatkaa liik-
keensd kohti Rantalaa yllé mainituin seurauksin.

Katsomme, ettd kyseessd on Salibandyn pelisééintdjen 617:n kohdan 2
mukainen raaka rikkomus, perustellen silld, ettd Nico Salo, jatkaessaan
liikettddn kohti Joona Rantalaa témdn selkédpuolelta koventaen vauhti-
aan ja tehden kontaktia hakevan liikkeen ennen osumaa pddéhdén. Kat-
somme, ettd Salo laiminlyé tilanteessa térkedisti kanssapelaajan turvalli-
suuden ja vaarantaa tdmdn terveyden. Liséksi Salolla on vastuu tilan-
teessa kontaktia hakevana pelaajana, varsinkin kun hédnellé on esteetén
ndkyvyys Rantalaan, ja hédnen tulokulmansa tilanteeseen on sellainen,
ettd Rantalalla ei ole mahdollisuutta havaita Saloa mitenkddn. Tdten kat-
somme Salon rikkeen olevan PR3:n arvoinen.”

Videotallenteet
Kurinpitodelegaation kdytdssa ovat olleet seuraavat videotallenteet:
eOttelutallenne ja siitad tehty videoleike
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Tapauksen arviointi

Tapaus on tullut kurinpitomenettelyyn otteluvalvojan tekemalla video-
tutkintapyynnolla. Videotuomari on paatokselldan siirtanyt asian eteen-
pain kurinpitodelegaatiolle padsarjojen sarjamaardysten 47 §:n seka 48
§:n perusteella. Tutkittavana oleva kontaktitilanne on videolta nahta-
vissa.

Tilanne tapahtuu Nokian KrP:n maalialueen nurkassa. Nokian KrP:n
Joona Rantala saa irtopallon haltuunsa maalin edessa olleessaan selin
kentdn keskustaan padin. Rantala Iahtee kuljettamaan pomppivaa palloa
itsestadn katsoen vasemmalle kohti laitaa.

Samalla Classicin Nico Salo tulee tilanteeseen keskialueen puolelta, Ran-
talan takaa. Salo kiihdyttaa tilanteeseen ja yrittda mailallaan vieda pallon
Rantalalta. Pelaajien leikkaavien juoksulinjojen vuoksi pelaajat osuvat
toisiinsa ja Salon oikea olkapad osuu Rantalaa pdan vasemmalle puolelle.
Rantala kaatuu kontaktin johdosta. Ottelun erotuomarit maaraavat Sa-
lolle tilanteesta viiden minuutin rangaistuksen.

Kurinpitodelegaatio katsoo, etté tilanteessa on kyse sindnsa tavanomai-
sesta pallontavoittelutilanteesta. Rantala on saanut pallon haltuunsa
maalin edessa ja lahtee kuljettamaan sivulle, pois maalin edestd samalla
palloa suojaten. Rantalan fokus on pallon suojaamisessa. Videolta ei kdy
ilmi, missa vaiheessa Rantala huomaa Salon tulevan tilanteeseen.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Salon tavoitteena on tilanteessa ollut
riistad pallo mailallaan Rantalalta. Salo tulee Rantalaan ndahden takaviis-
tosta, jolloin Rantalalla ei ole hdanen pallofokuksestaan ja peliasennos-
taan johtuen mahdollisuutta ndhda Saloa kuin vasta hetked ennen kon-
taktia. Rantalalla ei talldin ole mahdollisuutta varautua tulevaan kontak-
tiin. Rantalan kasi on irti kehosta pallon suojauksen vuoksi, mutta tama
on pelinomainen lilke maalin edessa riippumatta siitd, onko pallollisella
pelaajalla tarkkaa tietoa vastustajien sijainnista.

Salo tulee suoraan palloa kohti ja osuu siihen mailallaan. Molemmat pe-
laajat juoksevat suoraan eika kumpikaan muuta juoksulinjaansa ennen
kontaktia. Samalla kun pelaajat osuvat toisiinsa Salo tekee pienen taklaa-
van liikkeen kohti Rantalaa. Salo on talléin mennyt jo hieman ohi Ranta-
lasta, joka on hieman kumarassa asennossa kiihdyttdessaan vauhtiaan.
Salon olkapaa osuu taklaavan liikkeen johdosta Rantalaa paahan.

Kurinpitodelegaatio katsoo, etta videolta ei kay ilmi, ettd Salo pyrkisi tak-
laamaan olkapaallaan Rantalaa pdahan. Salo kuitenkin pyrkii tilanteessa
selvasti taklaavalla liikkeellda horjuttamaan Rantalaa samalla kun Salo
yrittda vieda pallon Rantalan lavasta.
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Vaikka Salon tarkoituksena ei olisi taklata Rantalaa paahan, on han tultu-
aan Rantalan takaa tehnyt taklausliikkeen, joka osuu Rantalaa paahan.
Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd pelaaja on vastuussa toiminnastaan
kentallad ja tehdessaan tallaisen taklaavan liikkeen Salo on ottanut tietoi-
sen riskin siitd, ettd han aiheuttaa vakavan vaaratilanteen vastustajalle.
Huomattavaa tilanteessa on se, ettd Rantalan toiminta on tdysin pelin-
omaista ja ennakoitavaa, eikd Rantala tee mitaan sellaista yllattavaa lii-
kettd, johon Salo ei olisi voinut varautua.

Kurinpitodelegaatio katsoo siten, ettd Salo on tilanteessa aiheuttanut
toiminnallaan Rantalalle vakavan loukkaantumisen riskin, mita on pidet-
tava rangaistusta ankaroittavana seikkana. Samoin ankaroittavana on pi-
dettdva sitd, ettd Salo tulee tilanteeseen siten, ettei Rantala valttamatta
pysty varautumaan kontaktiin.

Lieventavina seikkoina on sen sijaan huomioitu se, ettd Salon toiminta on
tilanteessa ollut padsaantoisesti pelinomaista ja hdnen tavoitteenaan on
ollut riistaa pallo, jolloin my6s hanelld on ollut tilanteessa pallofokus. Lie-
ventdvana seikkana on myos huomioitava se, ettd Salon taklaava liike on
ollut pieni. Lieventavana seikkana on huomioitu vield se, ettd Salon toi-
mintaa on vaikeuttanut molempien pelaajien suuri tilannenopeus.

Kurinpitodelegaation paatoés

Edelld esitetyn perusteella katsomme, etta Salo on syyllistynyt saliban-
dyn pelisdanttjen 617/2 kohdan raakaan rikkomukseen.

Paatamme, ettd Classicin Nico Salolle maarataan yhden ottelun peli-
kielto.

Classicille maarataan sadan euron sakko salibandyn kilpailusdaantojen 64
§:n mukaisesti.

Paasarjojen kurinpitodelegaatio
Sasu Heino Tuomo Timonen Timo Toivonen

kurinpito@salibandy.fi
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Paatoksen ja asian kasittelyn perusteena oleva sadntokohdat

Muutoksenhaku

Kurinpitodelegaatio on toimivaltainen ratkaisemaan asian
kilpailusdantojen 4 §:n seka paasarjojen sarjamadardysten 50 §:n
perusteella.

Paasarjojen sarjamaaraykset 2021-2022 45-54 §.

Suomen Salibandyliiton kilpailusdannot 1.5.2021-30.4.20221 §,3 §, 4 §,
62-64 §, 6671 §.

Suomen Salibandyliiton pelisddannot.

Paasarjojen sarjamaardysten 54 §:n mukaan ”Pddsarjoissa tai niiden karsin-
taotteluissa pelagijille tai toimihenkiléille mddrdéttyihin korkeintaan kahden
(2) ottelun peli-, toimitsija- tai kilpailukieltoihin ei voi hakea muutosta Sali-
bandyliiton valituslautakunnalta. Pécditékseen voi hakea muutosta Urheilun
oikeusturvalautakunnasta.”

Kilpailusaantojen 70 §:n mukaan ”Silld, jolle on mddirdtty rangaistus, rikko-
musta koskevan 68§ mukaisen ilmoituksen tekijéllid seké vastalauseasian
osapuolilla on oikeus tehdd muutoksenhaku liiton asettaman kurinpitoeli-
men asiaa koskevasta pddtoksestd liittokokouksen valitsemalle valituslau-
takunnalle”.
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