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Suomen Salibandyliitto ry 
 
Pääsarjojen kurinpitodelegaation päätös 31 / 2025–26 
 
 
Päätöspäivä 1.4.2026 
        
Ottelu F-liiga miehet, Indians – SPV, Espoo 31.3.2026 
 
Vireille tulo Pelirangaistus ottelussa 
 
Päätöksen kohde Eemeli Karjanlahti, SPV 
 
Asia SPV:n Eemeli Karjanlahden (#80) ja Indiansin Leevi Aurasen (#32) välinen 

kontakti ottelun 2. erässä, peliajassa 35:58. 
 

 
Tiivistelmä Tilanteessa Indiansin Leevi Auranen nostaa hyökkäystä laitaa pitkin ja 

lähtee haastamaan SPV:n puolustusta. Auranen kääntyy pallo lavas-
saan, jolloin pallo karkaa. SPV:n Eemeli Karjanlahti tulee tilanteessa syn-
tyvään irtopalloon. Hän kääntää selkänsä Auraseen ja ottaa tämän jäl-
keen Auraseen taaksepäin suuntautuvan kontaktin takamuksellaan. Ti-
lanteesta tuomitaan ottelussa Karjanlahdelle pelirangaistus. 

 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Auranen kurottaa juuri ennen kontak-
tia mailallaan kohti palloa, minkä takia hän on tavallista matalam-
massa peliasennossa. Karjanlahti tekee tilanteessa itselleen tilaa suoris-
tamalla jalkansa ja työntämällä takamustaan voimakkaasti taaksepäin. 
Karjanlahti osuu takamuksellaan Aurasta päähän. 

 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Karjanlahden olisi pitänyt pelata ti-
lanne kanssapelaajan turvallisuus paremmin huomioiden. Karjanlahti on 
osumahetkellä selin Auraseen, mutta hänen olisi pitänyt ennen käänty-
mistään lukea pelitilannetta paremmin. Kurinpitodelegaatio katsoo, 
että Karjanlahden olisi ollut mahdollista huomioida sekä Aurasen sijainti 
suhteessa itseensä että hänen tavallista matalampi peliasentonsa. Ku-
rinpitodelegaatio katsoo myös, että vaikka Karjanlahden ei välttämättä 
ole ollut tarkoitus osua päähän, on hänen taaksepäin suuntautuva liik-
keensä tilanne huomioiden vaarallinen ja turha. Ankaroittavana seik-
kana kurinpitodelegaatio pitää kontaktin osumista päähän. 
 
Kurinpitodelegaatio määrää SPV:n Eemeli Karjanlahdelle yhden ottelun 
pelikiellon. Päätös syntyi äänin 2–1. 
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Asian aineisto  Erotuomariraportti 31.3.2026 

”Ajassa 35.58 SPV:n pelaaja numero 80, Karjanlahti Eemeli, taklaa tilan-
teessa Indiansin pelaajaa numero 32, Auranen Leevi, pään seudulle taka-
puolellaan. Erotuomarit tarkastavat mahdollisen pelirangaistuksen 
videolta. Videotarkastuksen perusteella erotuomarit tuomitsevat SPV:n 
pelaajalle numero 80 pelirangaistuksen väkivaltaisuudesta, säännön 
614/3 perusteella. Peliä jatkettiin indiansin vapaalyönnille.” 
 
Indiansin vastine 1.4.2026 
”Tilanteessa Auranen kääntää rintamasuuntansa, minkä yhteydessä hän 
menettää hetkellisesti pallon hallustaan. Auranen tavoittelee palloa 
luonnollisessa peliasennossa, eikä hän altista itseään tarkoituksenmukai-
sella tavalla potentiaaliselle pääkontaktille. 
 
Pääkontakti syntyy, kun Karjanlahti tekee itsestään tietoisesti 'suurem-
man', kohdistaen liikkeensä ylöspäin. Kyseessä ei ole normaali kaksin-
kamppailutilanteissa tehtävä 'vastaliike', vaan Karjanlahti ylikorostaa 
kontaktiaan täysin tarpeettomalla tavalla. Karjanlahti ottaa tietoisen ris-
kin siitä, että hänen tekonsa voi aiheuttaa loukkaantumisvaaran kaksin-
kamppailutilanteen toiselle osapuolelle.  
 
Karjalahden ylikorostunut vastaliike on voimakas ja se aiheuttaa vakavan 
päävamman uhan. 
 
Auranen loukkaantui tilanteessa, eikä hän jatkanut pelaamista seuran-
neen 2+2-minuutin ylivoiman aikana.” 
 
SPV:n vastine 1.4.2026 
”Tilanne syntyy SPV:n vaihtoaition eteen, kun Indiansin pelaaja 32, Leevi 
Auranen ensin kuljettaa palloa laitaa pitkin eteenpäin, kunnes SPV pe-
laaja 91, Konsta Haukkala sulkee juoksulinjaa, jolloin Auranen kääntyy 
laidan puolelta ja menettää otteen palloon tilanteeseen toisesta suun-
nasta tulevalle SPV pelaajalle 80, Eemeli Karjanlahdelle. Karjanlahti ottaa 
otteen pallosta ja kääntyy suojaukseen, samalla kun Auranen pyrkii uu-
destaan tavoittelemaan palloa. Karjanlahti kääntyy suojausasentoon ja 
pyrkii vahvistamaan suojaustaan kääntämällä lantiotaan Aurasta kohti. 
Syntyy epäonninen kontakti, jossa lyhyempi pelaajaa Auranen iskeytyy 
suojaavan ja pitemmän pelaajan Karjanlahden lantioon. 
Tilanteessa on kiistatonta, että Karjanlahti on jo ehtinyt saada pallon hal-
tuunsa ja tekee tämmöisessä tilanteessa itsestään isomman kääntämällä 
vartalon vastapelaajaa kohden, jotta tämä ei pääse uudestaan palloon. 
Epäonnisen tilanteesta tekee se, että Karjanlahti ei samalla voi nähdä, 
millaisessa asennossa lyhyempi pelaaja häntä lähestyy ja syntynyt kon-
takti johtaa odottamattomaan törmäykseen. Karjanlahti ei hae tilan-
teessa tahallista kontaktia (vaikka onkin aktiivinen suojausasennossaan), 
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jolla yrittäisi osua kanssapelaajaan väkivaltaisesti, kuten erotuomarit ti-
lanteen tulkitsevat. Kun pelaajalla on pallo hallussaan, salibandyssa on 
tavanomaista, että pelaaja pyrkii vartalollaan aktiivisesti suojaamaan 
palloa. Epäonnisen törmäyksen tässä tilanteessa aiheuttaa enimmiltään 
se, että Karjanlahti on pitkä pelaaja ja lyhyemmällä vastapelaajalla on 
tilanteeseen tullessaan ylävartalo valmiiksi kumartuneena, jolloin kon-
takti osuu Karjanlahdella lantion alueelle ja vastapelaajalle ylävartalon 
alueelle. Tilanteen tahallisuutta arvioidessa tulee ottaa myös huomioon, 
ettei Karjanlahdella ole suoraan näköyhteyttä selkäpuolelle jäävään pe-
laajaan eli hän ei voi tietää vastapelaajan peliasentoa keskittyessään 
suojaamaan palloa mahdollisesti vastapelaajan toimesta tulevalta kon-
taktilta. 
Eemeli Karjanlahti ei pyri tilanteessa mihinkään sellaiseen kontaktiin, 
mikä viittaisi tahalliseen väkivaltaisuuteen salibandyn sääntöjen määrit-
tämällä tavalla. Karjanlahti pyrkii pelaamaan tilanteessa aktiivisesti, 
mutta ei tässä tapauksessa sellaisella tavalla, että sen voisi olettaa joh-
tavan vastapelaajan ylävartalon alueelle osuvaan törmäykseen. Tätä tu-
kee myös se, ettei Karjanlahti itse käytä tilanteessa ylävartaloaan miten-
kään aktiivisesti muuhun kuin pallon suojaamiseen. Hänellä ei ole tarkoi-
tuksenaan missään tapauksessa osua vastapelaajaa ylävartaloon, vaikka 
onkin aktiviinen omassa peliasennossaan.  
Huippusalibandyssa tyypillisesti isolla vauhdilla syntyvä tilanne, aktiivi-
nen keskivartalolla suojaaminen, vastakkaiset liikesuunnat, pelaajien sel-
keä pituusero ja vastapelaajan etukumara peliasento aiheuttavat epäon-
nisen törmäyksen. 
SPV katsookin näihin mainittuihin seikkoihin vedoten, että tilanteesta 
tuomittu rangaistus on itsessään riittävän kova tuomio, eikä tilanteesta 
tule tuomita lisärangaistuksia.” 

 
Otteluvalvojan vastine 
Ei toimitettu. 
 
Videotallenteet 
Kurinpitodelegaation käytössä ovat olleet seuraavat videotallenteet:  
•Ottelutallenne ja siitä tehdyt videoleikkeet 

 
Tapauksen arviointi Tapaus on tullut kurinpitokäsittelyyn pelaajan saatua pelirangaistuksen 

ottelussa. Videotuomari on päätöksellään siirtänyt asian kurinpitodele-
gaatiolle mahdollisen lisärangaistuksen määräämiseksi. (Pääsarjamää-
räysten 48 §, 49 § ja 51 §.) 

 
Tilanne tapahtuu SPV:n puolustusalueen laidalla. Indiansin Leevi Aura-
nen nostaa hyökkäystä laitaa pitkin ja lähtee haastamaan SPV:n puolus-
tusta. Auranen kääntyy pallo lavassaan, jolloin pallo karkaa. SPV:n Eemeli 
Karjanlahti tulee tilanteessa syntyvään irtopalloon. Hän kääntää selkänsä 
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Auraseen ja ottaa tämän jälkeen Auraseen taaksepäin suuntautuvan kon-
taktin takamuksellaan. Auranen kaatuu kentän pintaan ja peli vihelletään 
poikki. Tilanteesta tuomitaan videotarkistuksen jälkeen Karjanlahdelle 
pelirangaistus. 
 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Auranen kurottaa juuri ennen kontaktia 
mailallaan kohti palloa, minkä takia hän on tavallista matalammassa pe-
liasennossa. Kurinpitodelegaatio katsoo edelleen, että Karjanlahti tekee 
tilanteessa itselleen tilaa suoristamalla jalkansa ja työntämällä takamus-
taan voimakkaasti taaksepäin. Karjanlahti osuu takamuksellaan Aurasta 
päähän ja ottaa vasta tämän jälkeen pallon haltuun. 
 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Karjanlahden olisi pitänyt pelata tilanne 
kanssapelaajan turvallisuus paremmin huomioiden. Karjanlahti on osu-
mahetkellä selin Auraseen, mutta hänen olisi pitänyt ennen kääntymis-
tään lukea pelitilannetta paremmin. Kurinpitodelegaatio katsoo, että 
Karjanlahden olisi ollut mahdollista huomioida sekä Aurasen sijainti suh-
teessa itseensä että hänen tavallista matalampi peliasentonsa. Kurinpi-
todelegaatio katsoo myös, että vaikka Karjanlahden ei välttämättä ole ol-
lut tarkoitus osua päähän, on hänen taaksepäin suuntautuva liikkeensä 
tilanne huomioiden vaarallinen ja turha. Ankaroittavana seikkana kurin-
pitodelegaatio pitää kontaktin osumista päähän.  
 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Eemeli Karjanlahti on käyttäytynyt 
pääsarjamääräysten 55 §:n 3 kohdassa tarkoitetulla tavalla vaarallisesti 
siten, että siitä on määrättävä 56 §:n mukainen rangaistus. 

 
Kurinpitodelegaation päätös 

 
Edellä esitetyn perusteella päätämme, että SPV:n Eemeli Karjanlahdelle 
määrätään yhden ottelun pelikielto. Kurinpitodelegaation päätös syntyi 
äänestyksen jälkeen äänin 2–1. Jäsen Toivosen eriävä mielipide liitteenä. 

 
SPV:lle on pääsarjamääräysten 51 §:n mukaisesti määrätty pelirangais-
tuksesta automaattisesti seuraava 100 euron sakko.  

 
Pääsarjojen kurinpitodelegaatio  
 
Sasu Heino     Hanna Palomäki     Timo Toivonen  
 
kurinpito@salibandy.fi  
 
 
 
 

mailto:kurinpito@salibandy.fi
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Jäsen Toivosen eriävä mielipide 
 
Olen enemmistön kanssa samaa mieltä siitä, että kontaktissa Karjanlah-
den osuma kohdistuu Aurasen pään seudulle. Katson kuitenkin, ettei 
Karjalahden menettely kokonaisuutena arvioiden ole sellaista vaarallista 
pelaamista, josta tulisi määrätä lisärangaistus. Pelkästään se, että kon-
takti osuu pään seudulle, ei kuitenkaan vielä sellaisenaan merkitse sitä, 
että tilanteesta olisi määrättävä lisärangaistus. 
 
Videotallenteen perusteella Karjanlahti menee irtopalloon ennen Au-
rasta ja ryhtyy suojaamaan palloa itselleen. Hänen liikkeensä liittyy näh-
däkseni pallon suojaamiseen ja tilan tekemiseen itselleen, eikä kyse ole 
erillisestä tai voimakkaasta taaksepäin suuntautuvasta kontaktista. Arvi-
oinnissa merkitystä on annettava myös sille, että Auranen kurottaa sa-
manaikaisesti mailallaan kohti palloa ja on tästä syystä tavanomaista 
matalammassa peliasennossa. 
 
Vaikka Karjalahden toiminnassa on moitittavuutta, en pidä kontaktia 
laadultaan tai voimakkuudeltaan sellaisena, että tekoa olisi pidettävä 
pääsarjamääräysten 55 §:n 3 kohdassa tarkoitetulla tavalla vaarallisena. 
Tämän vuoksi katson, ettei asiassa ole perusteita 56 §:n mukaisen lisä-
rangaistuksen määräämiselle. 
 
En olisi määrännyt Eemeli Karjanlahdelle pelikieltoa. 
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Päätöksen ja asian käsittelyn perusteena oleva sääntökohdat  
 
Kurinpitodelegaatio on toimivaltainen ratkaisemaan asian kilpailusään-
töjen 4 §:n sekä pääsarjamääräysten 48 §:n perusteella.  
  
Pääsarjamääräykset 2025–2026 46–57 §.  
  
Suomen Salibandyliiton kilpailusäännöt 1.6.2025–30.5.2026 1 §, 3 §, 4 §, 
62–64 §, 66–71 §.  

 
Muutoksenhaku Pääsarjamääräysten 57 §:n mukaan ”Kurinpitodelegaation kurinpitopää-

töksiin, kilpailu- ja kurinpitoryhmän kurinpitopäätöksiin, vastalauseen ta-
kia tehdyn päätökseen sekä SSBL Salibandy Oy:n hallituksen markkinoin-
nillisia laiminlyöntejä koskeviin päätöksiin voidaan hakea muutosta Suo-
men Salibandyliiton valituslautakunnalta. 

 
Pääsarjoissa tai niiden karsintaotteluissa pelaajille tai toimihenkilöille 
määrättyihin korkeintaan kahden (2) ottelun peli-, toimitsija-, tai kilpai-
lukieltoihin ei voi hakea muutosta Salibandyliiton valituslautakunnalta. 
 
Riippumatta siitä mitä näissä sarjamääräyksissä muualla on todettu, 
erotuomarilla ja otteluvalvojalla on aina muutoksenhakuoikeus asian-
osaisena Suomen Salibandyliiton valituslautakunnalta häneen kohdistu-
vissa rikkomuksissa.  
 
Muutoksenhakuoikeus koskee kaikkien kurinpitoelinten (ml. videotuo-
marin) tekemiä päätöksiä. Muutoksenhakuoikeus on riippumaton kurin-
pitoasian vireilletulon tavasta, eikä sitä mitenkään rajoita kurinpitoeli-
men mahdollisesti määräämä kurinpidollinen seuraamus tai rangaistus. 
 
Muutoksenhaku urheilun oikeusturvalautakunnasta on mahdollista 
kaikkien päätösten osalta.” 
 
Kilpailusääntöjen 70 §:n mukaan ”Sillä, jolle on määrätty rangaistus, rik-
komusta koskevan 68 § mukaisen ilmoituksen tekijällä sekä vastalau-
seasian osapuolilla on oikeus tehdä muutoksenhaku liiton asettaman 
kurinpitoelimen asiaa koskevasta päätöksestä liittokokouksen valitse-
malle valituslautakunnalle”.   
 


