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Padsarjojen kurinpitodelegaation paatoés 7 / 2026-27

Paatospaiva
Ottelu
Vireilletulo
Paitoksen kohde

Asia

11.11.2026

F-liiga miehet, O2-Jyvaskyla — OLS, Jyvaskyld 7.11.2026
Otteluvalvojan tekema tutkintapyynto

Elias Gebremedhin, OLS

OLS:n Elias Gebremedhinin (#10) ja O2-Jyvaskylan Matias Vaajalan (#30)
valinen kontakti ottelun 1. erdss3, peliajassa 18:40.

Tiivistelma

Tilanteessa OLS:n Gebremedhin nostaa erotuomarin vihellyksen jélkeen
mailansa O2-Jyvdéskyldn Vaajalan jalkovdliin. Vaajala kaatuu, mutta
pystyy jatkamaan pelid. Tilanteesta ei tuomita rangaistusta.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Gebremedhinin mailan nosto Vaajalan
jalkovdiliin on tahallinen teko. Hédn katsoo nostoa tehdessdén Vaajalaan
eikd mailan liikkeelle ole esitettéivissd muuta tarkoitusta kuin vastustajan
vahingoittaminen. Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Gebremedhinin teko
on tarpeeton ja peliin kuulumaton.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Gebremedhin on kdyttéytynyt pddsarja-
mddrdysten 54 §:n 3 kohdassa tarkoitetulla tavalla vaarallisesti ja véki-
valtaisesti siten, ettd siitd on mddrdttévd 55 §:n mukainen rangaistus.

Kurinpitodelegaatio on rangaistuksen mittaamisessa ottanut huomioon
aiemman ratkaisukdytdntonsd, erityisesti delegaation aiemmat pddtok-
set 13/2025-26 ja 22/2024-25. Tdssd tapauksessa kurinpitodelegaatio
katsoo, ettd rikkomuksen moitittavuutta liséé sen tahallisuus ja rikkeen
kohdistuminen vastustajan genitaalialueelle. Liséksi moitittavuutta liséé
se, ettd teko on tehty pelin jo katkettua tilanteessa, jossa Gebremed-
hinillé on ollut aikaa harkita toimintaansa eikd kyse ole ollut vdlittémdsté
reaktiosta pelitapahtumaan. Toisaalta lieventdvédnd seikkana on huomi-
oitava se, ettd mailan nostossa kdytetty voima on véhdinen.

Kurinpitodelegaatio mddrdéd OLS:n Elias Gebremedhinille kahden otte-
lun pelikiellon.
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Tutkintapyynt6 8.11.2026

“Ottelun ensimmdisen erdn peliajassa noin 18:45-19:00 (tallenteen kello
on pysdhtynyt aikaan 18:16) tapahtuu toimitsijapdéyddn edessé maila-
kontakti vastustajan jalkovdliin.

OLS pelaaja #10 Elias Gebremedhin nostaa ja/tai tékkdd mailallaan ta-
kaapdin 02-JKL pelaajaa #30 Matias Vaajalaa jalkovdiliin pelikatkon ai-
kana.

Erotuomarit eiviit havaitse tilanteen vakavuutta, eikd tapahtunutta tar-
kasteta videolta ottelun aikana.”

OLS:n vastine
OLS ei toimittanut vastinetta.

02-Jyvaskyldn vastine 10.11.2026

“OLS pelaaja numero 10 nostaa pelikatkon ja vihellyksen jélkeen tarkoi-
tuksellisesti mailansa 02-Jyvéskyldn pelaajan numero 30 jalkovdliin ja te-
kee mailallaan koukkaavan liikkeen.

02-Jyviskyldn toimihenkilét vaativat tilanteen tarkistamista videolta,
mutta ottelun erotuomarit katsoivat, ettei tilanteessa tapahtunut mitéddn
videotarkastelun arvoista.

Seuran ndkemyksen mukaan kyseessé on selkedisti pelitilanteen ulkopuo-
linen, tarkoituksellinen ja epéurheiliiamainen teko, joka olisi edellyttényt
tilanteen tarkempaa arviointia.

Matias Vaajalan kommentit

‘Teko itsessddn oli ajattelematon ja potentiaalisesti vaarallinen, kuten vi-
deolta ndkyy. Vastustajan pelaaja tuli kuitenkin vélittémdisti tilanteen jél-
keen pahoittelemaan tapahtunutta ja myénsi toimineensa vddrin. Tdmd
antoi minulle vaikutelman, ettei hénen tarkoituksenaan ollut vahingoit-
taa. Asia kdsiteltiin myds ottelun jdlkeen hyviissé hengessd.

Kyseessd oli joka tapauksessa huolimaton ja typerd impulsiivinen teko,
jollaiset pitdd ehdottomasti kitked pois pelikentiltd.

Tilanteessa tuli selked osuma, mutta kipu meni nopeasti ohi, enké koke-
nut tarpeelliseksi jdddd kentdn pintaan korostamaan tapahtunutta.

Haluan nostaa esiin myds laajemman nékdkulman. Viime vuosina on py-
ritty kitkemddn filmaamista ja rikkeiden korostamista muun muassa eri-
laisilla kymppilistoilla. Mielestdni olisi kuitenkin térkedé pohtia myds sitd,
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miksi pelaajat ylipddtddn kokevat tarvetta korostaa tai vddristelld rik-
keitdi.

Tdmd tilanne tarjoaa siihen hyvdn esimerkin. Rikkeen vakavuuden arvi-
oinnin pitdisi perustua itse tekoon eikd siihen, kuinka voimakkaasti ri-
kottu pelaaja tilanteeseen reagoi.””

Erotuomareiden vastine 9.11.2026
“Kyseisessd tilanteessa kumpikaan ottelun erotuomareista ei havainnut
tilanteessa tekoa, jonka olisi arvioitu johtavan pelirangaistukseen.

Tilannetta ei tdstd syystd Idhdetty ottelun aikana videotarkistamaan,
sillé erotuomariparin havaintojen perusteella tilanteessa ei ollut aihetta
epdilld pelirangaistukseen johtanutta tekoa.”

Videotallenteet
Kurinpitodelegaation kaytossa ovat olleet seuraavat videotallenteet:
eOttelutallenne ja siitd tehdyt videoleikkeet

Tapaus on tullut kurinpitokdsittelyyn otteluvalvojan tekemalld tutkinta-
pyynnolla. Videotuomari on paatoksellaan siirtanyt asian eteenpdin ku-
rinpitodelegaatiolle mahdollisen rangaistuksen maaraamiseksi. (Padsar-
jamaaraysten 47 §,48 §ja 49 8§.)

Tilanne tapahtuu keskialueella, jossa OLS:n Gebremedhin kuljettaa pal-
loa. O2-Jyvaskylan Vaajala riistaa hanelta pallon, mutta erotuomarit tuo-
mitsevat tilanteesta vapaalyénnin OLS:lle. Gebremedhin kdantaa vihel-
lyksen jdlkeen ensin katseensa taaksepdin kohti vapaalyénnin tuomin-
nutta erotuomaria, minka jalkeen han kdaantaa katseensa takaisin kohti
Vaajalaa ja nostaa nopeasti mailansa Vaajalan jalkovaliin. Vaajala kaatuu
lydnnin jalkeen, mutta nousee pian ylos ja pystyy jatkamaan pelia. Pelia
jatketaan OLS:n vapaalyonnilld, eika tilanteesta tuomita rangaistusta.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettda Gebremedhinin mailan nosto Vaajalan
jalkovaliin on tahallinen teko. Han katsoo nostoa tehdessaan Vaajalaan
eikd mailan liikkeelle ole esitettavissa muuta tarkoitusta kuin vastustajan
vahingoittaminen. Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Gebremedhinin teko
on tarpeeton ja peliin kuulumaton.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Gebremedhin on kayttaytynyt paasarja-
maaraysten 54 §:n 3 kohdassa tarkoitetulla tavalla vaarallisesti ja vakival-
taisesti siten, etta siitd on maarattava 55 §:n mukainen rangaistus.

Rangaistuksen mittaamisessa kurinpitodelegaatio ottaa huomioon aiem-
man ratkaisukdytantonsa. P&aatoksessa 13/2025-26 (16.12.2025)
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pelaajalle maarattiin kahden ottelun pelikielto tahallisesta mailan nos-
tosta vastustajan genitaalialueelle. Mailan nostoa ei pidetty erityisen voi-
makkaana, mutta sen katsottiin olevan osumakohdan vuoksi kivulias ja
mahdollisesti vaarallinen. Paatoksessa 22/2024-25 (23.12.2024) pelaa-
jalle puolestaan maarattiin kolmen ottelun pelikielto tilanteessa, jossa
han nosti mailansa voimakkaasti vastustajan genitaalialueelle tarkoituk-
senaan vahingoittaa tata.

Tassa tapauksessa kurinpitodelegaatio katsoo, ettd rikkomuksen moitit-
tavuutta lisda sen tahallisuus ja rikkeen kohdistuminen vastustajan geni-
taalialueelle. Lisdksi moitittavuutta lisda se, ettd teko on tehty pelin jo
katkettua tilanteessa, jossa Gebremedhinilld on ollut aikaa harkita toi-
mintaansa eikd kyse ole ollut valittomasta reaktiosta pelitapahtumaan.
Toisaalta lieventavana seikkana on huomioitava se, ettd mailan nostossa
kaytetty voima on vahainen.

Kurinpitodelegaatio katsoo, ettd Gebremedhinin teko rinnastuu rangais-
tuksen mittaamisen kannalta tapaukseen 13/2025-26 erityisesti tahalli-
suuden, osumakohdan ja mailan nostossa kadytetyn vdhaisen voiman pe-
rusteella. Vaikka teon tekeminen pelikatkolla harkinta-ajan jalkeen lisaa
sen moitittavuutta, kaytetty voima erottaa sen tapauksessa 22/2024-25
arvioidusta voimakkaasta mailan nostosta. Naitd seikkoja kokonaisuu-
tena arvioiden kurinpitodelegaatio pitdaa kahden ottelun pelikieltoa oi-
keasuhtaisena ja aiemman ratkaisukdaytdnnon mukaisena seuraamuk-
sena.

Kurinpitodelegaation paatoés

Edelld esitetyn perusteella padatamme, ettda OLS:n Elias Gebremedhinille
maadrataan kahden ottelun pelikielto.

OLS:lle maarataan padsarjamadrdysten 49 §:n perusteella 100 euron
sakko.

Paasarjojen kurinpitodelegaatio
Sasu Heino Hanna Palomaki Timo Toivonen

kurinpito@salibandy.fi
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Paatoksen ja asian kasittelyn perusteena olevat sadntokohdat

Muutoksenhaku

Kurinpitodelegaatio on toimivaltainen ratkaisemaan asian kilpailusdaan-
téjen 4 §:n sekd padsarjamadrdysten 47 §:n perusteella.

Padsarjamaaraykset 2026—-2027 45-57 §.

Suomen Salibandyliiton kilpailusdannot 1.6.2026—-30.5.20271§,3§,4 8§,
62-64 §,66-71 8.

Paasarjamaaraysten 56 §:n mukaan ”Kurinpitodelegaation kurinpitopdé-
toksiin, kilpailu- ja kurinpitoryhmdn kurinpitopddtoksiin, vastalauseen ta-
kia tehdyn pddtdkseen sekd SSBL Salibandy Oy:n hallituksen markkinoin-
nillisia laiminlyéntejd koskeviin pddtéksiin voidaan hakea muutosta Suo-
men Salibandyliiton valituslautakunnalta.

Pddsarjoissa tai niiden karsintaotteluissa peladgjille tai toimihenkiléille
mddrdttyihin korkeintaan kahden (2) ottelun peli-, toimitsija-, tai kilpai-
lukieltoihin ei voi hakea muutosta Salibandyliiton valituslautakunnalta.

Riippumatta siitd mitd ndissd sarjamddrdyksissd muualla on todettu,
erotuomarilla ja otteluvalvojalla on aina muutoksenhakuoikeus asian-
osaisena Suomen Salibandyliiton valituslautakunnalta héineen kohdistu-
vissa rikkomuksissa.

Muutoksenhakuoikeus koskee kaikkien kurinpitoelinten (ml. videotuo-
marin) tekemié pddtéksid. Muutoksenhakuoikeus on riippumaton kurin-
pitoasian vireilletulon tavasta, eikd sitd mitenkddn rajoita kurinpitoeli-
men mahdollisesti mddrddmd kurinpidollinen seuraamus tai rangaistus.

Muutoksenhaku urheilun oikeusturvalautakunnasta on mahdollista
kaikkien pddtdsten osalta.”

Kilpailusaantojen 70 §:n mukaan ”Silld, jolle on mddirditty rangaistus, rik-
komusta koskevan 68 § mukaisen ilmoituksen tekijélld seké vastalau-
seasian osapuolilla on oikeus tehdd muutoksenhaku liiton asettaman
kurinpitoelimen asiaa koskevasta pddtdksestd liittokokouksen valitse-
malle valituslautakunnalle”.



